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Wettbewerb

Sammlungs- und

Forschungszentrum der Tiroler

AUSLOBER

Land Tirol, vertreten durch das Amt der Tiroler Landesregierung, Gruppe Bau und Technik, Abteilung Hochbau, 6020 Innsbruck

BERATER DES AUSLOBERS UND VORPRUFUNG
Arch. DI Albert Hohenwarter, 6020 Innsbruck

GEGENSTAND DES WETTBEWERBES

Die Vergabe eines Dienstleistungsauftrags tiber,Objektplanungsleistungen” zum Projekt Sammlungs- und Forschungszentrum -
Depotgebaude mit Verwaltungs- und Werkstattenbereich fir die sichere Lagerung der Bestande der Tiroler Landesmuseen
Betriebsgesellschaft mb.H.

Qualitétsziel der gewahlten Bautechnik und Baustruktur ist die konzentrierte Unterbringung beweglichen Kulturgutes in sicheren,
geschitzten Raumen in kostengtinstigen Objekten angemessener Gréfle mit weitestgehender Nutzungsflexibilitdt und der Beachtung
der allgemein anerkannten Prinzipien eines dkologischen Lebenszyklus-Ansatzes.

ART DES WETTBEWERBES

EU-weiter, offener, anonymer, einstufiger Realisierungswettbewerb mit anschlieBendem Verhandlungsverfahren nach BVergG 2006.

BEURTEILUNGSKRITERIEN

Funktionale Kriterien; Wirtschaftliche Kriterien; Gestalterische, architektonische und stidtebauliche Kriterien; Rechtliche Kriterien.

BETEILIGUNG
151 Projekte

PREISGERICHTSSITZUNG
23.und 24. Mai 2013

PREISGERICHT

Arch. DI Erich Steinmayr (Vorsitzender), Arch. DI Andreas Fellerer (stv. Vorsitzender), Arch. DI Bettina Brunner, Christof Glaus
(StUcheli Architekten AG, Zlrich), HR DI Dieter Probst (AdTL, Abt. Hochbau), Or. Benno Erhard (AdTL, Abt. Kultur), PD Dr. Wolfgang
Meigh&rner (Dir. Tiroler Landesmuseen), Leuthard Markus (stv. Dir. Schweizerisches Nationalmuseum)

PREISGELDER

1. Preis: € 25.000,-

2. Preis: € 20.000,-

3. Preis: € 15.000,-

Sechs Anerkennungspreise: je € 10.000,~
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Beurteilung:

23. Mai 2013:

Die Vorpriifung legt ihren Bericht vor und erlautert das
Ergebnis; 151 Projekte wurden zum Wettbewerb abge-
geben. Von der Jury wird einstimmig beschlossen den
ersten Informationsrundgang so durchzufiihren, dass
jedes Projekt in allen Einzelheiten besprochen werden
kann. Die im Wetthbewerbstext angegebenen Auswahl-
kriterien werden bei diesem Informationsrundgang in
Erinnerung gerufen und diskutiert.

Es folgt der erste Ausscheidungsrundgang, in dem Ein-
stimmigkeit zum Ausscheiden eines Projektes notwen-
dig ist; die Rickholung eines Projektes ist auf Antrag
maéglich. Die Projekte 1,2,5,6,10,11,12,13,16,18, 19,
21,23,24,25,27,28,29,32, 34, 36, 38,42, 43, 47,49, 50,
52,53,:55,57,59.61,63,64,67,69,71,.72,.75,.76,77,78,
79,80, 83,88,93,95,96,100, 101,102, 103, 105, 106, 107,
110,113,115,116,117,118,119,120, 123,124,125, 126,
127,130,131,132, 134,135,136, 137, 138,140, 141, 142,
145, 146 und 150 scheiden auf Grund der genannten
Beurteilungskriterien einstimmig aus.

Anschliefend erfolgt eine neuerliche Diskussion der

in der Beurteilung verbleibenden Projekte. Im zweiten
Ausscheidungsrundgang ist keine Einstimmigkeit fur
das Ausscheiden eines Projektes mehr notwendig. Nach
vertiefter Prifung gemdR den Beurteilungskriterien
unter Einbeziehung der Erkenntnisse des vorangegan-
genen Bewertungsdurchganges werden wegen man-
gelndem Entwicklungspotenzial im Hinblick auf die an-
gegebenen Kriterien folgende Projekte ausgeschieden:
3 (6:2 fr das Ausscheiden), 4 (8:0), 7 (8:0), 8 (5:3),

9 (8:0), 14 (5:3), 22 (6:2), 30 (7:1), 33 (8:0), 37 (8:0), 39 (8:0),
41 (6:2), 44 (6:2), 45 (6:2), 46 (8:0), 48 (7:1), 58 (6:2), 60 (8:0),
65 (7:1), 68 (8:0), 70 (7:1), 74 (8:0), 81 (7:1), 82 (7:1), 87 (8:0),
89 (7:1),91 (6:2), 92 (7:1), 94 (6:2), 97 (8:0), 98 (8:0), 99 (8:0),
104 (8:0), 109 (8:0), 111 (7:1), 112 (7:1), 114 (8:0), 121 (8:0),
128 (7:1), 129 (8:0), 133 (8:0), 143 (8:0), 144 (7:1), 148 (7:1),
149 (7:1).

In der Wertung verbleiben die Projekte 15 (5:3 gegen
das Ausscheiden), 17 (6:2), 20 (5:3), 26 (ohne Antrag),

31 (ohne Antrag), 35 (5:3), 40 (ohne Antrag), 51 (chne
Antrag), 54 (ohne Antrag), 56 (5:3), 62 (6:2), 66 (5:3),

84 (4:4, Projekt geht in die ndchste Runde), 85 (7:1),

86 (7:1),90 (6:2), 108 (ohne Antrag), 122 (ohne Antrag),
139 (ohne Antrag), 147 (ohne Antrag), 151 (ohne Antrag).

Wettbewerb

Landesmuseen, Hall, Tirol

24. Mai 2013:
Der zweite Sitzungstag wird mit einer einstiindigen
freien Besichtigung der Projekte durch die Juroren
begonnen. Im Anschluss an den freien Besichtigungs-
durchgang wird der Antrag, Projekt 8 in die Wertung
zurlickzuholen, mehrheitlich beftirwortet.
Im dritten Bewertungsrundgang werden die in der Wer-
tung verbliebenen Projekte einer genauen Uberpriifung
unterzogen und ausfthrlich diskutiert. Da von der Jury
die hohe Qualitét der Wettbewerbsbeitrage gewdirdigt
wird, entschliefit sich der Auslober zur Vergabe eines
zusatzlichen Anerkennungspreises. Die Jury stimmt die-
sem mit 80 zu. Im Anschluss stimmen die Juroren Uber
folgende Antrage betreffend Verbleib in der Wertung
und Nominierung fir einen Preis ab: Projekt 31 (6:2), 35
(5:3), 40 (6:2), 51 (7:1), 66 (8:0), 122 (8:0), 139 (8:0), 147
(5:3), 151 (8:0).
Die nachfolgend angefiihrten Projekte werden nicht in
die Preisrange aufgenommen: 8, 15, 17, 20, 26, 54, 56,
62, 84, 85, 86, 90 und 108. Aus den nicht in die Preis-
range aufgenommenen Projekten werden folgende
Nachricker ausgewahlt:
Nachrticker 1: Projekt 86 (8:0)
Nachriicker 2: Projekt 17 (7:1)
Nachricker 3: Projekt 108 (8:0)
Anschliefend wird Uber die Anerkennungspreise und
Hauptpreise abgestimmt:
1. Anerkennungspreis: Projekt 31 (8:0
2. Anerkennungspreis: Projekt 66 (8:0
3. Anerkennungspreis: Projekt 51 (8:0
4. Anerkennungspreis: Projekt 147 (7:1)
(8:0
(71

5. Anerkennungspreis: Projekt 40
6. Anerkennungspreis: Projekt 35
1. Preis: Projekt 122 (8:.0)
2. Preis: Projekt 139 (8:0)
3. Preis: Projekt 151 (8:0)

8:0)
8:0)
8:0)
(7:1
8:0)
71

Teil-Verfasserliste:

Projekt 17: Esa Ruskeepad Architects, Helsinki - Projekt 31:
Marte.Marte Architekten, Weiler - Projekt 35: Fuernschuss-
Architektur, Graz « Projekt 40: Paul Bretz Architekten
GmbH, Luxemburg « Projekt 51: Arch. Thomas Schnizer,
Innsbruck « Projekt 66: ZT Arquitectos, Arch. Thomas
Zinterl, Lissabon - Projekt 86: Arch. Peter und Arch.
Lanziner, Innsbruck « Projekt 108: mfg architekten ZT-KG,
Graz « Projekt 122: franz zt gmbh, Wien - Projekt 139:
Klein & Sanger Architekten GmbH, Mlnchen »

Projekt 147: DIN A4 Architektur ZT GmbH, Innsbruck
Projekt 151: POOL 2 Architekten, Kassel
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Sammlungs- und Forschungszentrum der Tiroler Landesmuseen, Hall,

Obergeschofl
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abgewertet und eingeschrankt. Insgesamt ein Beitrag,
der durch die klare Konzeption sowie die aufgezeigte

tinfachheit zeigt, wie selbstverstandlich die Entwurfs-
aufgabe losbar sein kann. (..)

Empfehlungen zur weiteren Bearbeitung:

- Eine Ubersetzung und Materialisierung des Entwurfs
in der angedachten Art ist sowohl fir die Jury als auch
fir den Auslober an diesem Ort undenkbar und flhrt,
wie beschrieben, zur Schwéchung und Verunklarung
des Projekts. Im Sinne der monolithischen Grundkon-
zeption Betonbau erscheint auch eine Visualisierung
in diesem Material - noch unabhangig von Struktur
und Farbgebung - logisch.

+ Eine beruhigte Dachfldche, wie beispielsweise ein
Griindach, erscheint zudem aus den vorgenannten
Griinden anzudenken und bei der Weiterbearbeitung
zusammen mit den Fassaden zu konzipieren.

- Die angesprochenen Probleme bei der inneren Weg-
fuhrung, betreffend Depot- und BuroerschlieBung,
sind grundsatzlich, im Sinne der logistischen Beschrei-
bung zu l¢sen. Dies erfordert auch einen Neuansatz
bei der Zulieferung sowie bei der Positionierung der
VertikalerschlieBung.

+ Der Etappierung ist bei der Weiterbearbeitung hin-
sichtlich innen- und aulenrdumlicher Klarheit nach
wie vor Aufmerksamkeit zu schenken.

Wettbewerb
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Sammlungs- und Forschungszentrum der Tiroler Landesmuseen, Hall, Tirol
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1. Rang

Projekt Nr. 122

Mitarbeit:
Joe Suntinger, Didna Németh,
Eveline Leichtfried

Langsschnitt

Querschnitt

franz zt

Wien

Auszug Projektbeurteilung:

Die Projektverfasser setzen einen dreigeschoBigen,
solitdren Baukdrper mit quadratischemn Umriss nahe der
AichatstraBBe derart in das Bauareal, dass er sich nach
allen Seiten klar begrenzt zeigt und das nach Norden
ansteigende Geldnde ohne wesentliche Veranderungen
beldsst. Der Baukdrper zeigt sich an der Dr. Krajnc-Stralle
zweigeschofig und schmiegt sich zunehmend in den
Hang, sodass er schliefllich im Norden in einem knap-
pen Geschol sichtbar bleibt. Das nach auBen geschlos-
sene Gebdude erscheint so als hermetischer, solitarer
Baukérper, der nur Gber die wenigen, wesentlichen
Offnungen verfligt, die Einlass und Durchlass anzeigen.
Dieser vermag seine Bedeutung und Funktion glaub-
haft zu vermitteln und besetzt, insbesondere durch
seine Gestalt und Proportion, den Ort in unmittelbar
erlebbarer Qualitat.

Die drei Geschol3e mit nach auBen positionierten
Sammlungsrdumen sind prazise Ubereinander ange-
ordnet und gruppieren sich um einen groBzigigen
Innenhof, an dem die Funktions- und Arbeitsraume
ebenfalls dreigeschof3ig Gibereinander angeordnet sind.
So entsteht um diesen eine gut belichtete kompakte
Arbeitszone, die trotz der angestrebten Introvertiertheit
auch Ausblicke in die umgebende Bergwelt eroffnet.

Die direkte Zuordnung von Depot und Arbeitsraumen
Uber einen gemeinsamen ErschlieBungsgang ermag-
licht zwar die geforderte Zuordnung sowie kurze Ver-
bindungswege, ist aber aus der Sicht der Logistik gleich-
zeitig sowohl verkehrstechnisch als auch klimatisch
nicht unproblematisch. Dies wird durch die Position der
Zulieferung noch insofern verstérkt, als relativ lange Ver-
bindungswege entstehen, die so belastet erscheinen.
Die Zulieferung ist in der aufgezeigten Art auf Grund
der GeschoBhéhe so nicht maglich.

Sosehr von der Jury die Unmittelbarkeit und Einfachheit
der Entwurfskonzeptes positiv gesehen wird, durch

die auch die strukturelle Stringenz sowie die formale
Klarheit generiert erscheint, sowenig versteht sie die in
der Projektbeschreibung angesprochene Absicht, das
Gebéude mit einer Stahlfassade zu (ibersetzen. Eine
vorgehdngte Fassade nimmt dem Projekt einerseits die
Unmittelbarkeit des in das Gelande gesetzten schweren
Kdrpers, der ein wesentlicher Entwurfsgedanke des
minimalistischen Konzeptes zu sein scheint und besetzt
andrerseits den Ort mit unangemessener Verfremdung.
Die landschaftliche Bedeutung der funften Fassade, des
Daches, wird durch die angesprochene Belegung mit
technischen Elementen wie Solarzellen ganz wesent-
lich, insbesondere auch aus dem Blickwinkel von oben,




